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ESTADO DE SAO PAULO

0f. K. i
116)62 Em 7 de Margo d 1962 : ,//
Assunto: Vetando o Autografo 1|62 \J&ydf

Senhor Presidente

Usando das atribuigoes legails que me confere o §2° do Artigo 38 da lei

Organica dos Municiplos, oponho meu véto total ao Autografo 1|62, por
conter o mesmo dispositivos que contrariam preceltos e normas legals -
do Artigo n.58 da Lei Organica dos Municiplos e do Decreto ILel Federal
n. 2,416 de 17 de Julho de 1940, que aprova e codifica normas financel
ras para os Estados e Municiplios. Alem de contrariar interesses de or
dem publicas, da economia municipal e da propria administracfo,

JUSTIFICANDO, .
Como norma legal, o Decreto Lei Federal n. 2.416, no seu -
artigo 1y, determina:
ARTIGO 1l - Todas as despezas serdo pagas pela tezouraria geral, pelas
repartigoes autorizadas, ou por intermédio de e stabelecimento bancario,
§UNICO-~ Poderao tambem, a credito da autoridade competente, efe
tuar-se por melo de adlantamentos ou suprimentos as repartigoes pagado
ras que possulrem servigos de contabilidade appovados pelas Contadorias
Centrals ou orgfos equivalentes,

" NESSE PARTICULAR, NEM O ESTADO MEMBRO, NEM O MUNICPIO PO-
DERAO LEGISLAR DIVE&RS.JMMENTE DO #STATUTO FEDERAL, PORQUE O ESTABELECI -
MENTO DE NORMAS GZRAIS DE DIRTITO FINANCEIRO COMPETE 4 UNIAO POR ‘BXPRES
SA RESERVA CONSTITUCIONAL ( Constit.Federal Art, 5,XV,"o" - Direito Mu-~
nicipal Brasileiro ~Hely Lopes Melreles, pag.51l)

-

Na elaboragéo do Autografo 1[62, a egregis
nisou técnica e racionalmente & sua contabilidade e sua
na forma do Artigo 1, §Unico do j& eitado Decreto Iel ral mn.2,416,

Fugiu ainda, a edilidade das normas gerals de/e mecugfio or-
¢amentaria, se considerarmos que o orgamento é execd¥ado obdecendo os

principios constitucionais da unidade, anuidade e universalidaie,
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0 1lustre Prof, Hely Ilopes Heirsles, categoriza bem o deli-
cado assunto, quando afirma :~ A REQUISICA0 DE VERBA PARA OCORRER AS -
DESPEZAS DA CAMARA % DE SAR FEITA PRELO PRESIDENTE DA MESA AO PREFEITO,
VMENSALMENTE, DENTRO DA DOTAGKO CRCAMENTARIA, NAS CAMARAS DE REDUZIDO
PESSOAL E QUE NXO DISPONHAM DE PAGADORIA , E ACONSELHAVEL QUE O PAGAMEN
TO DE SEUS FUNCIONARIOS E DAS DESPEZAS DA SECRETARIA SEJAM FEITAS PRLA
PROPRIA TEZOURARIA DA PREFEITURA, A VISTA DA FOLHA DE PAGAMENTO QU DOS
COMPROVANTER DES DESPEZAS, VISADAS PELO PRESIDINTE DA HEDILIDADE, (Direé
to Municipal Brasileiro, pag.598)

Este executivo, sentindo mals de perté a administrmcdo, e -

nodese jo de solucionar o impasse da requisicao de numarario por parte desg
sa Presidencia, ﬁsando das atribuigOes que nos foram conferidas pelo Ar-
tigo 58,Item V, e amparado pelo poder regulamentar, atributo do executivo,
derivado de nosso sistema constltucional, (Const.Pederal Artigo 87,n I)
tivemos por bem elaborar um projéto de leil, 1|62, encaminhado pelo ofi-
io 89|62 de 22 de Fevereiro de 1962, regulamentando os depositos banca-
rios em fracgoes duodecimais, das verbas orgamentarias do Poder Legisla-
tivo e, ato seguinte pelo Oficio n. 90|62, de igual data, cumunicavamos
a0 Senhor Presidente termos e fetuado deposito na agencia do Banco do Bra-
sil, das importanclas referentes a Jansliro e Feverelro, tudo consocante =-
a regulamentac@o contlda no projeto de lel elaborado por este executivo,

Surprezos entretanto, filcamos, ao termos conhecimento da des-

consideragioc de objéto de deliberagdo por parte do plenario, ao nosso =
-projéto, preferindo uma maloria de vereadores optar pela discusséo e apro
vagao do Autografo 1|62, que veem criar para o legislativo um sistema de
prioridade e previlégios nac possiveis ac executivo, considerando-se a e-

xecugdo orcamentaria em perlodos duodecimals,

Torna-se assim o Autografo 1]62, um objéto de imposigdo e in-
ainda o Prof, =
NTEHVIR DIRETA B
R @KIS SA0 TODAS AS
=24 ORDENS,PRCE

terven¢ao nos atos administrativos, onde poderenos clta
Hely Lopes Melreles - "DAI NAO SER PERMITIDO 4 CAMAR
CONCRETAMENTE NAS ATIVIDADES RESERVAJAS DO ZXECUTIVO,
QUz PEDEM PROVISUES ADMINISTRATIVAS ESPECIAIS MANIFEST
BIGOES, PERMISSOES, NOMEQUES, PAGAMENTOS, RECHBIMENTOS, WHTENDIMENTOS VER
BAIS, OU BESCRITO COM 05 INTERESSADOS, CONTRATOS, REALI ¢ 053 MATERIAIS DA
AMINISTRAGAO, E TURO O MAIS QUE SE TRADUZIR EM ATOSY0U MEDIDAS DE EXECU -
CA0 GOVERNAMENTAL,

A PROPOSITO, TEM DECIDIDO O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E OS5 TRI
BUNATS ESTADUAIS QUE £ INCONSTITUCIONAL A DESLOCACXO DO PODER ADMINISTRA-
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AMINISTRATIVO E BEGULAMENTAR DO EX@CUTIVO PARA O LEGISLATIVO,., (SEF-RT
200]261-7J8T-RT 190|405~ 177[578- 176|161 - TING-RT-209|39L.)

DE UM 10DC GDRAL, PODE A CAMARA, POR DiELIBZRAGAO DO PLENARIO,
INDICAR MEDIDAS ADMINISTRATIVAS A0 PREFRITO, adjuvandl causa, ISTO &
A TITULO D& COLABORAGAO. B SilM PORGA COATIVA OU OBRIGATORIA PARA O E-
XECUTIVO; ¢ QUE NEC PODE % PROVER SITUA¢OES CONCRETAS POR SEUS PRO -
PRIOS ATOS OU IMPOR AO EX&CUTIVO A TOMADA DE MEDIDAS PARTICULARES DE
SUA EXCLUSIVA COMPETENCIA.

Em consequencils, asslste-me, nao apenas o direito, mas o de=-
ver de vetar o autografo 1|62, em defeza das prerpgativas do cargo -

de executlvo gue &Xercgo.

Aprovelto da oportunidade para apresentar os protestos da -

-mais alta estima e aprego, //}
v/ {
/
btiitne Tacocelly
Jé&féw el ello

FLORéﬁTINO FAVORETTO - PREF.MUNICIPAL

A SUA EXCELENCIA O SENHOR

MILTON PEREIRA
D PRUSIDENTE DA CAMAR:A MILIICSIPAL DE POMPEIA

D0

NESTA.
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